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EDA - No Risk, no Fun!

Im Dezember 2004 fand in Dresden das dritte edaForum statt.
Die vom edacentrum ins Leben gerufene Veranstaltung fand -
wie schon in den beiden vorangegangenen Jahren — groen An-
klang bei allen Anwesenden. Die Elektronik widmet dem eda-
Forum04 eine sechsteilige Serie. Die erste Folge gibt einen all-

gemeinen Riickblick.

Dass der bekannte Slogan ,No Risk, no
Fun* auch auf die Electronic Design Au-
tomation (EDA) anwendbar sein soll,
klingt nur im ersten Moment {iberra-
schend. Denn es kann nicht geleugnet
werden, dass Investitionen immer ein
Risiko darstellen, sogar die in EDA. Und
die Zeiten, in denen wirtschaftlicher Er-
folg ohne Risiko zu erzielen ist, gehoren
ldngst der Vergangenheit an. Folglich
stellt sich die Frage, wie sich durch eine
EDA-Investition tatsdchlich ein Profit er-
zielen ldsst und wie grof3 dieser ist. Dies
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war wiihrend des dritten edalorums im
Dezember 2004 in Dresden das zentra-
le Thema. Mehr als 100 Entscheidungs-
triger der EDA- und Mikroelektronik-
Industrie, mehrheitlich aus Europa, ka-
men in das Hilton Hotel an der neu re-
konstruierten Frauenkirche. Das eda-
Forum wurde gemdl seiner Mission
organisiert, die Entwurfsliicke durch
Zusammenarbeit von System- und Halb-
leiterfirmen, EDA-Anbietern und For-
schungsinstituten zu iiberwinden.

Die Risiko-Thematik wurde in der Key-
note der Veranstaltung von Tom De-
Marco von Atlantic Systems Guild be-
handelt. Der Autor zahlreicher Publika-
tionen auf dem Gebiet des Projektma-
nagements referierte zum Thema ,Risk
Management is Project Management for
Adults®, DeMarco forderte ein Risiko-
management fiir alle Prozesse, welches
nicht versucht, Risiken zu vermeiden,
sondern Strategien bereithdlt, die Aus-
wirkung eingetretener Risiken zu mini-
mieren. So definiert DeMarco das Risi-
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komanagement als Kombination dreier
Bestandteile: die Identifikation magli-
cher Risiken und deren Auswirkungen,
die Einfithrung von Fritherkennungs-
malnahmen des Risikoeintritts und
schlieflich die Planung von Gegenmal-
nahmen zur Schadensminimierung.

Andere ,EDA-Hot-Topics® wurden in
weiteren eingeladenen Vortrigen be-
handelt, die in vier Sessions auf zwei
parallele Tracks — der eine technisch
und der andere 6konomisch ausgerich-
tet — verteilt waren. Die {ibersichtarti-
gen Vortrdge im
technischen Teil
waren durchaus
nicht nur an
Fachleute gerich-
tet, und der tko-
nomische Teil lie-
ferte wertvolle
Argumente, um
das hohere Ma-
nagement vom
Sinn der EDA-In-
vestitionen zu
{iberzeugen. Im
Anschluss an die
Sessions standen
die Vortragenden
in einer gemein-
samen Podiumsdiskussion fiir die Fra-
gen aller Teilnehmer zur Verfiigung.

Die Technischen Sessions

Die erste der beiden technischen Ses-
sions trug den Titel ,Design for Manu-
facturing and Yield" (DfM). Themen
waren der derzeitipe Bedarf und beste-
hende wie zukiinftige Moglichkeiten,
die Herstellungskosten durch geeignete
EntwurfsmaBnahmen zu senken und
damit auch gleichzeitig die Ausbeute zu
steigern. Um diese Ziele zu erreichen,
ist es nach Meinung der Referenten un-
abdingbar, die Vorginge und Abhdngig-
keiten von Fertigung und Ausbeute ei-
nerseits und Entwurfsmethodik ande-
rerseits transparent zu machen und zu
modellieren. Kernaussage war, dass es
bei DIM weniger um immer kompakte-
re Entwiirfe geht als vielmehr darum,
das Verhdltnis von Kompakitierungsgrad
und Ausbeute zu maximieren. Die Vor-
tragenden waren sich einig, dass sich

dieses Ziel mit geeigneten Tools und
Methoden erreichen ldsst, wenn sie die
genannten Randbedingungen beriick-
sichtigen. Wichtig sei, dass man sich der
Herausforderung DM stelle, die einer
der Vortragenden als die vierte Ent-
wurfsaufgabe neben der Optimierung
von Fldche, Performance und Verlust-
leistung bezeichnete.

In der zweiten technischen Session zum
Thema ,Design for Verification and
Test” ging es um das gerade in Zeiten
wachsender Komplexitit und schrump-
fender StrukturgréBen hochkritische
Thema der Uberpriifung von Entwurf
und Chip. Dabei wurde die Forderung
nach verbesserten und neuartigen Veri-
fikations- und Test-Verfahren genauso
deutlich wie nach einem engeren Zu-
sammenspiel zwischen Fertigung und
Test. Auf der Test-Seite wurden die zu
erwartenden Testkosten pro Transistor
als kritisch bezeichnet. Es reiche nicht
mehr aus, lediglich Stuck-at- und Verzo-
gerungs-Fehler zu testen. Stattdessen
miissten auch At-Speed-Defekte, funk-
tionale Aspekte und Transition-Fehler
beriicksichtigt werden, was durch ver-
besserte Fehlermodelle geschehen kénn-
te. Ferner wurde festgestellt, dass der
Manufacturing-Test das Testen dahinge-
hend revolutioniert, dass das Zusam-
menwirken von Entwurf und Ferti-
gungsverfahren wie z.B. beim Packa-
ging genau aufeinander abgestimmt wer-
den muss. Auf Seiten der Verifikation
wurde erneut eine auf Assertions basie-
rende Methodik gefordert. In diesem
Zusammenhang wurde von einer beste-
henden ,Spezifikationsliicke* gespro-
chen, die durch eine auf Assertions ba-
sierende Spezifikation geschlossen wer-
den konne. Auferdem wurde eine Ana-
lyse der formalen Verifikation gegeben,
deren wesentliche Aspekte in vier Be-
reiche aufteilbar sind: automatische As-
sertion-Uberpriifung, statische formale
Verifikation, Simulation mit Assertions
und dynamische formale Verifikation.

Die Business-Sessions

In der ersten ,Business-Session* mit
dem Titel ,,Design on Time and Budget*
wurde das Thema EDA vor dem Hinter-
grund seiner Termintreue und seines
Profits beleuchtet. Es wurde darauf hin-
gewiesen, dass durch den Abbruch oder
die Neuformierung von F&E-Projekten
Milliarden von Dollar verschwendet
werden. Eine weitere Verlustquelle sei-
en Verzogerungen. Dazu wurde er-
wahnt, dass mehr als 85 Prozent aller
Chip-Entwicklungs-Projekte eine durch-
schnittliche Verzdgerung von 47 Pro-
zent ihrer Laufzeit aufweisen. Solche
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Missstinde liefen sich jedoch
nach Ansicht der Vortragenden
durch effizienteres Management
und einen gut definierten und
vermessenen Entwurfsprozess
beseitigen. Auf diese Weise las-
sen sich Aufwand, Zeitplan und
Risiken bereits in der Projektpla-
nung kalkulieren und wahrend
der Durchfiihrung kontrollieren.
Sogar das Messen von Entwurfs-
produktivitdt sei iiber eine Nor-
mierung von erfassbaren Grofien
moglich. Neben der verbesser-
ten Planung erlauben solche
MaBnahmen zudem, weniger
produktive Bestandteile inner-
halb des Entwurfsprozesses zu
identifizieren und zu verbessern.
Als Grundlage fiir eine profitable
Hardware-Entwicklung inner-
halb komplexer HW/SW-Syste-
me wurden wohldefinierte und
stabile Entwurfsprozesse sowie
eine weitsichtige Vorgehenswei-
se zur Verbesserung dieser Pro-
zesse angesehen. Darauf aufbau-
end kénne man flexible Losun-
gen finden, wobei allerdings sub-
stanzielle Arbeit in Forschung
und Entwicklung notig sei. Fir
anspruchsvolle Software-Projek-
te wurde ein integriertes ,Capa-
bility-Maturity-Modell* vorge-
stellt, durch welches der Ent-
wicklungsprozess fiir Manage-
ment und Entwicklungsabteilun-
gen transparent und kontrol-
lierbar wird.

Unter dem Titel , Design for Pro-
fitability* wurde in der zweiten
»Business-Session” ein dhnlicher
Themenblock im Zusammen-
hang mit EDA behandelt. Dabei
kamen die Kernthemen Globali-
sierung, Risikokapitalfinanzie-
rung und die 8konomisch ausge-
richtete Gegeniiberstellung von
FPGAs und ASICs zur Sprache.
Es wurde festgestellt, dass die
Globalisierung von Firmenakti-
vitdten nicht primir eine kosten-
senkende Malnahme ist. Globa-
lisierung sei vielmehr die Folge
einer Managemententschei-
dung, welche einem internatio-
nalen - fast einem Naturgesetz
gleichenden — Trend folge. Da-
bei ermogliche Globalisierung
den Zugriff auf mehr Vielfalt in
Bezug auf Mitarbeiter und auf
Absatzmirkte, was zu einer Be-
schleunigung von Innovationen
und zu einer Maximierung des
Return-on-Investment fiihren
konne.

Zum Thema Risikokapitalfinan-
zierung wurde bemerkt, dass es
dabei um mehr gehe als die Be-
reitstellung von Geld, da Kapital-
geber im eigenen Interesse auch
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das Management und dessen
strategische Aufgaben unter-
stiitzten. AuBerdem wurde die
EDA-Branche fiir Risikokapital-
geber als sehr interessant be-
zeichnet, weil die zahlreichen
und haufigen Firmenakquisitio-
nen und -zusammenschliisse fir
gute Renditen sorgten. Dass das
Thema in Europa eine viel ge-
ringere Bedeutung als in den
Vereinigten Staaten hat, wurde
als unproblematisch angesehen,
weil gerade in Europa das Po-
tential zur Verbesserung der Be-
dingungen fiir Risikokapitalfi-
nanzierung bestiinde. Die Gegen-
iiberstellung von FPGA- und
ASIC-Geschift war hingegen we-
nig brisant, da die mehr oder
weniger bekannten Argumente
des ,Fiir und Wider" die Vortra-
ge dominierten: FPGAs bieten
geringe Design-Kosten bei einer
hohen Zahl von Design-Starts,
wahrend ASICs die deutlich bes-
sere Performance aufweisen und
in grofen Stiickzahlen mit Hilfe
eines die Ausbeute steigernden
Kosten- und Entwurfsmanage-
ments deutlich profitabler sind.
Im Vorfeld der Vortrdge présen-
tierten sich die edacentrum-Mit-
glieder Synopsys, Inc., Cadence
Design Systems, Inc., Mentor
Graphics Corp., Verisity Design,
Inc., und Magma Design Auto-
mation, Inc., die nacheinander
von ihren neuesten Entwicklun-
gen im Bereich EDA berichte-
ten. Gelegenheit, diese und an-
dere Themen zu vertiefen, bot
die an Stelle der in den letzten
beiden Jahren veranstalteten
Firmenausstellung geschaffene
LEDA-Lounge*. Dort fand in ent-
spannter Atmosphére ein reger
Informationsaustausch innerhalb
der Vortragspausen statt.

Die Kommentare der Teilneh-
mer des dritten edaForum wa-
ren vergleichbar mit den Aussa-
gen, die lber die Vorjahresver-
anstaltungen getroffen wurden.
Tom DeMarco krinte die positi-
ven Stimmen mit der Aussage
»Ich habe zum ersten Mal an ei-
nem edaForum teilgenommen
und war sehr beeindruckt. Die
Qualitdt der Kontakte auf dieser
Veranstaltung war unvergleich-
lich und die Kommunikation
zwischen den Teilnehmern war
offen und fiir alle sehr nitzlich.
Unter den zahlreichen, von mir
regelmdlig besuchten Konferen-
zen fillt mir keine ein, die das
edaForum im Hinblick aufl die
Forderung einer aktiven und ge-
winnbringenden Gemeinschaft
iibertrifft.” Ralf Popp



